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STOCKHOLMS TINGSRÄTT 
Patent- och marknadsdomstolen 

PROTOKOLL 
2019-12-16 
Handläggning i 
Stockholm 

Aktbilaga 21 
Mål nr 
PMÄ 16017-19 
 

 

Dok.Id 2116616     
Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  
Box 8307 
104 20 Stockholm 

Rådhuset, 
Scheelegatan 7 

08- 561 654 70  
 

måndag – fredag 
08:00–16:00 E-post: stockholms.tingsratt@dom.se 

www.stockholmstingsratt.se 
 

Handläggning i parternas utevaro 
 
RÄTTEN 
Rådmannen Tomas Norström  
 
PROTOKOLLFÖRARE 
Tingsnotarien Arash Ghavamnejad  
 
PARTER 
 
Sökande 
M.I.C.M MIRCOM INTERNATIONAL CONTENT MANAGEMENT & 
CONSULTING LIMITED, Cypern 
  
Ombud: Advokaterna Jeppe Brogaard Clausen och Emelie Svensson 
  
Motpart 
Com Hem Aktiebolag, 556181-8724 
 
Ombud: Bolagsjuristen Per Svanteson 
 
SAKEN 
Informationsföreläggande enligt upphovsrättslagen 
_____________ 
 
M.I.C.M MIRCOM INTERNATIONAL CONTENT MANAGEMENT & 

CONSULTING LIMITED (Mircom) ansökte om att Patent- och marknadsdomstolen, 

vid vite, ska besluta att Com Hem AB (Com Hem) ska ge information om namn och 

adress för personer som var registrerade som användare av vissa angivna IP-adresser 

vid de tidpunkter som anges i bilaga 1. Mircom begärde dessutom att domstolen, för 

tiden intill ärendet avgjorts eller annat beslutats, vid vite skulle förbjuda Com hem att 

förstöra information som omfattades av yrkandet om informationsföreläggande 

(säkerhetsåtgärd). 

 

Patent- och marknadsdomstolen biföll den 27 november 2019 yrkandet om 

säkerhetsåtgärd.  

 

Com Hem har inte – efter att ha yttrat sig i frågan om säkerhetsåtgärd – svarat på 
ansökan. 
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Efter genomgång av handlingarna i ärendet meddelar Patent- och marknadsdomstolen 
följande 
 

BESLUT  

 

1. Patent- och marknadsdomstolen beslutar att Com Hem Aktiebolag, vid vite av 200 
000 kr, ska ge M.I.C.M MIRCOM INTERNATIONAL CONTENT MANAGEMENT 
& CONSULTING LIMITED information om namn och adress till de som var 
registrerade som användare till i bilaga 1 angivna IP-adresser vid den tid som 
anges vid varje IP-adress. 
 
2. Beslutet i p. 1 gäller inte information som är äldre än tre veckor från den 27 
november 2019. 
 
3. Informationen enligt p. 1 ska lämnas senast en månad från det att detta beslut 
vunnit laga kraft. 
 
4. Patent- och marknadsdomstolens beslut den 27 november 2019 om säkerhetsåtgärd 
ska bestå. 
 

SKÄL 

Rättsliga utgångspunkter 
 

Av 53 c § upphovsrättslagen (1960:729) framgår att om en sökande som har rätt att 

utnyttja ett verk, exempelvis en licenstagare, visar sannolika skäl för att någon har 

gjort ett intrång i verket får domstolen på yrkande av denne vid vite besluta att den 

som i kommersiell skala har tillhandahållit en elektronisk kommunikationstjänst ska ge 

sökanden information om ursprung och distributionsnät för de varor eller tjänster som 

intrånget gäller (informationsföreläggande). Sådan information kan särskilt avse namn 

och adress. 

 
Ett sådant beslut kan innebära att en internetleverantör ska ge sökanden information 

om vilken abonnent som hade en viss IP-adress när den har använts för att olovligen 

tillgängliggöra eller kopiera upphovsrättsligt skyddat material via internet (prop. 

2008/09:67 s. 263). 
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Som framgår av lagbestämmelsen krävs att sökanden visat sannolika skäl för att någon 

har gjort ett intrång i annans upphovsrätt och att sökanden har rätt att använda 

upphovsrätten. Vad sökanden måste visa är alltså att det finns sannolika skäl dels för 

upphovsrättens existens och att den får utnyttjas av sökanden, dels för att intrång i 

rätten har förekommit. Det krävs däremot inte att den som gjort intrång är identifierad, 

eller att intrånget har begåtts uppsåtligen eller av oaktsamhet, utan det är tillräckligt att 

det föreligger sannolika skäl för att det i objektiv mening har begåtts ett intrång (a. 

prop. s. 149 ff. och s. 259). 

 

En talan om informationsföreläggande är av indispositiv karaktär. Det betyder att 

domstolen alltid ska göra en självständig prövning av om beviskravet och kravet på 

proportionalitet är uppfyllt (a. prop. s. 259). 

 

Föreligger upphovsrättsligt skyddade verk – har Mircom rätt att utnyttja 

verken?  

 

Ärendet rör 96 pornografiska filmverk med titlar som anges i bilaga 1. Mircom har 

gjort gällande att filmverken har upphovsrättsligt skydd samt att filmbolagen Digital 

Sin Inc, EA distribution Inc. dba Elegant Angel, Giant Media Group Inc. dba Devil 

Films, Girlfriends Films Inc., Mile High Distribution Inc., New Sensation Inc, OL 

Entertainment Inc., SBO Pictures Inc. dba Wicked Pictures, Third Degree Films Inc., 

Third World Media Inc., Zero Tolerance Entertainment Inc., Wenson-Photorama 

International B.V. – Video Art Holland har upphovsrätt till verken. 

 

Till stöd för att de aktuella filmerna har upphovsrättsligt skydd, och att filmbolagen har 

upphovsrätt till filmverken som upplåtits till Mircom, har organisationen åberopat 

DVD-omslag, skärmavbilder från hemsidor samt licensavtal. 

 
Enligt Patent- och marknadsdomstolen ger den presenterade utredningen tillräckligt 

stöd för att anse att det är sannolikt att filmerna är verk i upphovsrättslig mening och 

att upphovsrätt till verken tillkommer Mircom genom licensavtal. 
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Sannolika skäl för att någon gjort intrång i upphovsrätten till filmerna? 

 

Mircom har gjort gällande att det föreligger sannolika skäl för att upphovsrättsintrång 

har begåtts genom att filmverken har kopierats och gjorts tillgängliga för allmänheten 

genom överföring vilket har skett utan tillstånd. Organisationen har anfört att detta 

skett genom att abonnenter hos Com Hem, med användande av s.k. BitTorrent-teknik 

via internet, olovligen överfört (laddat upp) filmer och olovligen kopierat (laddat ner) 

filmer, dvs. genom olovlig fildelning samt att detta tillgängliggörande skett till en 

obegränsad krets. Com Hem är en internetleverantör och tilldelar sina kunder 

(abonnenter) en särskild IP-adress som används vid internetanvändning. De 

sammanställningar som Mircom har lagt fram innehåller uppgifter om IP-adresser och 

tidpunkter för när olovlig fildelning med BitTorrent-teknik påstås ha skett. 

Organisationen har förklarat att insamlingen av uppgifterna har gjorts av de tyska It-

företagen Maverickeye UG och Media Protector International GmbH, med hjälp av 

särskilda datorprogram, samt redogjort för hur de anlitade företagen har gått till väga 

för att inhämta information om påstådda intrång. Varje datorprogram har varit föremål 

för utvärdering av en oberoende expert. Dessa uppgifter ger, enligt domstolen, ett 

tillräckligt underlag för tillförlitligheten av den metod som använts vid insamlingen av 

uppgifterna. 

 

Därmed finns sannolika skäl för att filmverken olovligen överförts till allmänheten från 

de IP-adresser som anges i ansökan och att exemplar av verken framställts. 

 

Underlätta utredningen? 

 

Det kan, enligt Patent- och marknadsdomstolen, i vart fall antas att begärd information 

om innehavarna av angivna IP-adresser underlättar utredningen om påstått intrång. 
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Proportionalitet? 

 

Det ankommer på domstolen att i varje enskilt fall göra en avvägning mellan skälen för 

ett informationsföreläggande och de olägenheter som åtgärden kan medföra, bl.a. 

effekterna för den enskildes integritet, särskilt sett med beaktande av reglerna om 

tystnadsplikt för abonnentuppgifter enligt reglerna i lagen (2003:389) om elektronisk 

kommunikation. Det innebär att det krävs att det är fråga om intrång av en viss 

omfattning för att rättighetshavaren ska kunna få ut uppgifter om en abonnent som 

finns bakom en IP-dress som använts vid intrång. 

 
Intrång som avser tillgängliggörande för allmänheten av en film, av musik eller av 

litterära verk genom fildelning anses i regel ha viss omfattning, då det typiskt sett kan 

innebära stor skada för rättighetshavaren (NJA 2012 s. 975 och a. prop. s. 264). Patent 

och marknadsdomstolen har, enligt vad som tidigare sagts, funnit att det finns 

sannolika skäl för att intrång har skett. Intrånget omfattar ett antal filmverk vilka 

olovligen fildelats vid olika tillfällen. Vidare kan syftet med den begärda åtgärden inte 

antas kunna uppnås genom någon mindre ingripande åtgärd. Rättighetshavarnas 

intresse av att kunna fortsätta att utreda de påstådda intrången får därför anses väga 

tyngre än den enskilde användarens intressen. 

 

Slutsats m.m. 

 

Patent- och marknadsdomstolens bedömning är att förutsättningarna finns för att 

bifalla Mircoms yrkande om informationsföreläggande. 

 

Domstolen bedömer att informationen enligt förläggandet kan lämnas senast inom en 

månad från det att detta beslut vunnit laga kraft. 

 

Domstolen finner i detta fall inte anledning att bestämma att informationen ska lämnas 

på visst sätt annat än att den ska överlämnas i skriftlig form. 

 
Domstolen erinrar parterna om innehållet i 53 f § upphovsrättslagen. 
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HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga 2 (PMD-13) 

Överklagande, ställt till Patent- och marknadsöverdomstolen, senast den 

7 januari 2020. Det krävs prövningstillstånd. 

 
 
 
Arash Ghavamnejad    Protokollet uppvisat/ 
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Hur man överklagar 
Beslut i ärenden, Patent- och marknadsdomstolen PMD-13 
________________________________________________________________ 

Vill du att beslutet ska ändras i någon del kan 
du överklaga. Här får du veta hur det går till. 

Överklaga skriftligt inom 3 veckor 

Ditt överklagande ska ha kommit in till dom-
stolen inom 3 veckor från beslutets datum. 
Sista datum för överklagande finns på sista 
sidan i beslutet. 

Så här gör du 

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens 
namn och målnummer. 

2. Förklara varför du tycker att beslutet ska 
ändras. Tala om vilken ändring du vill ha 
och varför du tycker att Patent- och 
marknadsöverdomstolen ska ta upp ditt 
överklagande (läs mer om prövnings-
tillstånd längre ner). 

Om du tar upp nya omständigheter ska du 
förklara varför du inte fört fram detta 
tidigare. 

3. Tala om vilka bevis du vill hänvisa till. 
Förklara vad du vill visa med varje bevis. 
Skicka med skriftliga bevis som inte redan 
finns i målet. 

Det är inte säkert att du kan lägga fram nya 
bevis. Vill du göra det ska du förklara varför 
du inte lagt fram bevisen tidigare. 

Vill du ha nya förhör med någon som redan 
förhörts eller en ny syn (till exempel besök 
på en plats), ska du berätta det och förklara 
varför. 

Tala också om ifall du vill att motparten ska 
komma personligen vid ett sammanträde. 

4. Lämna namn och personnummer eller 
organisationsnummer. 

Lämna aktuella och fullständiga uppgifter 
om var domstolen kan nå dig: postadresser, 
e-postadresser och telefonnummer. 

Om du har ett ombud, lämna också ombud-
ets kontaktuppgifter. 

5. Skriv under överklagandet själv eller låt ditt 
ombud göra det. 

6. Skicka eller lämna in överklagandet till 
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar 
adressen i beslutet. 

Vad händer sedan? 

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar 
att överklagandet kommit in i rätt tid. Har det 
kommit in för sent avvisar domstolen över-
klagandet. Det innebär att beslutet gäller. 

Om överklagandet kommit in i tid, skickar 
Patent- och marknadsdomstolen överklagandet 
och alla handlingar i målet vidare till Patent- 
och marknadsöverdomstolen. 

Har du tidigare fått brev genom förenklad 
delgivning kan även Patent- och marknads-
överdomstolen skicka brev på detta sätt. 

Prövningstillstånd i Patent- och marknads-
överdomstolen 

När överklagandet kommer in till Patent- och 
marknadsöverdomstolen tar domstolen först 
ställning till om målet ska tas upp till prövning. 

Bilaga 2
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Patent- och marknadsöverdomstolen ger 
prövningstillstånd i fyra olika fall. 

• Domstolen bedömer att det finns anledning 
att tvivla på att Patent- och marknads-
domstolen dömt rätt. 

• Domstolen anser att det inte går att bedöma 
om Patent- och marknadsdomstolen har 
dömt rätt utan att ta upp målet. 

• Domstolen behöver ta upp målet för att ge 
andra domstolar vägledning i rätts-
tillämpningen. 

• Domstolen bedömer att det finns synnerliga 
skäl att ta upp målet av någon annan 
anledning. 

Om du inte får prövningstillstånd gäller det 
överklagade beslutet. Därför är det viktigt att i 
överklagandet ta med allt du vill föra fram. 

Vill du veta mer? 

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har frågor. Adress och 
telefonnummer finns på första sidan i beslutet. 

Mer information finns på www.domstol.se. 

http://www.domstol.se/

